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1. LA APERTURA DE LA SECCION DE CALIFICACION
1.1. Iniciacidon de la seccién

La seccidn sexta o de calificaciéon, comprende el conjunto de actuaciones procesales
que se van a ocupar de valorar las conductas del deudor comtn o sus representantes
legales, o en el caso de persona juridica, sus administradores o liquidadores, de derecho
o de hecho, directores generales, y de quienes, dentro de los dos afios anteriores a la
fecha de declaracién del concurso, hubieren tenido cualquiera de estas condiciones, asi
como los complices, que han conducido o agravado la situacion de insolvencia, y que
culminan con la resolucidn judicial que califica el concurso como fortuito o culpable.
Se trata en definitiva de determinar las responsabilidades y, en su caso, la inhabilitaciéon
que impida en el futuro perjudicar la seguridad del trafico, y la reparacion del dano
causado a la masa y a los acreedores'.

1. En este sentido, Lopez Sanchez, J., «La tramitacion del incidente de calificacién del concurso»,
en Garcia-Cruces, J.A. (Dir.), Insolvencia y responsabilidad, Navarra, 2012, pag. 107.
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La formacidn de la seccién sexta se confia de oficio al juez del concurso, precisa-
mente en la misma resolucidén que ponga fin a la fase comtn (art. 446 del Texto Refun-
dido de la Ley Concursal —en adelante, TRLC—?).

Hasta la fecha en que se dicte el auto de conclusién del concurso, los acreedores y
cualquier otro legitimado podran solicitar la continuacion del concurso siempre que
justifiquen la existencia de indicios suficientes para considerar que pueden ejercitarse
determinadas acciones de reintegracidén o aporten por escrito hechos relevantes que
pudieran conducir a la calificacién de concurso culpable (art. 476.1 TRLC).

La seccion de calificacién se encabezara con copia auténtica del auto por el que se
haya procedido a su formacién y se incorporaran a ella copia auténtica de la solicitud
de declaracion de concurso, de la documentacidn aportada por el deudor (vid. art. 7
TRLC), del auto de declaracién de concurso y del informe de la administraciéon con-
cursal con los documentos anejos (art. 446.2 TRLC). Pero todos estos documentos
testimoniados no excluyen la posible aportacidon de otros distintos a la seccion de cali-
ficacion, como lo demuestra la propia Ley al decir que «Durante el plazo para la comuni-
cacién de créditos cualquier acreedor o cualquier personado en el concurso podra remitir por correo
electronico a la administracién concursal cuanto considere relevante para fundar la calificacion del
concurso como culpable, acompainiando, en su caso, los documentos que considere oportunos» (art.
447 TRLC).

Se anticipa la presentacién del informe de calificacién de la administracidn concursal
con la reforma del TR. En efecto, la administraciéon concursal presentara al juez, en el
plazo de los quince siguientes al de la presentacion del inventario y de la lista de acree-
dores provisionales, un informe razonado y documentado sobre los hechos relevantes
para la calificacion con propuesta de resolucion (art. 448. 1 TRLC).

Sila administracién concursal propusiera la calificacion del concurso como culpable,
el informe, que tendra la estructura propia de una demanda, expresara la identidad de
las personas a las que deba afectar la calificacién y la de las que hayan de ser consideradas
complices, justificando la causa, asi como la determinacién de los dafios y perjuicios
que, en su caso, se hayan causado por las personas anteriores (art. 448. 2 y 3 TRLC).

El mismo dia de la presentacidn, el administrador concursal remitira el informe a la
direccion de correo electronico de quienes hubieran formulado alegaciones sobre la
calificacién (art. 448.4 TRLC).

Ha desaparecido, a partir de la Ley de Reforma del Texto Refundido de la Ley
Concursal, de 5 de septiembre de 2022 (en adelante, LRTRLC), el traslado del con-
tenido de esa seccidén al Ministerio Fiscal para que emitiese dictamen. Habiendo sido
sustituido por la posible actuacion de los acreedores.

Son los acreedores quienes, dentro de los diez dias siguientes al de la remision del
informe de calificacion del administrador concursal, que hubieran formulado alegacio-

2. Antes de la reforma del art. 446 TRLC por la Ley de Reforma del Texto Refundido de la Ley
Concursal, Ley 16/2022, de 5 de septiembre, era la resolucién que aprobaba el convenio, el plan de liqui-
dacién o la liquidacidén conforme a las reglas legales supletorias.
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nes para la calificacidén del concurso como culpable, puedan presentar también un
informe razonado y documentado sobre los hechos relevantes para la calificacién del
concurso como culpable, con propuesta de resolucién del concurso como culpable,
siempre que representen, al menos, el cinco por ciento del pasivo o sean titulares de
créditos por importe superior a un millon de euros segun la lista provisional presentada
por la administracién concursal (art. 449 TRLC).

1.2. Iniciacion de la seccién por incumplimiento del convenio

Cuando la seccidn de calificacion principia tras la resolucién de incumplimiento del
convenio, el art. 452.1 TRLC establece que el juez procederd de forma distinta:

1.° Si en la secciéon sexta se hubiera dictado sentencia de calificacién o auto de
archivo de la seccién, ordenara la reapertura de esa seccion, con incorporacién
a ella de la propia resolucion que ordene esa reapertura.

2.° Si continuara en tramitacion, ordenara la formacioén de una pieza separada den-
tro de la seccion de calificacion que se hallare abierta, para su tramitacion de
forma auténoma y conforme a las normas establecidas en este titulo que le sean
de aplicacion.

El plazo para la presentacion del informe o informes de calificacion se iniciara al
siguiente dia de la notificacion de la apertura de la liquidacidén al administrador concursal
y a los acreedores personados en el concurso (art. 452.2 TRLC).

A pesar de que esta prevision pudiera pensarse que es superflua, ello no es asi pues,
tanto si ha recaido sentencia de calificacidén como si ésta esta pendiente, ahora se tratara
de depurar la posible responsabilidad por las conductas que han llevado al incumpli-
miento del convenio®.

En el convenio incumplido el enjuiciamiento se va a limitar a las causas del incum-
plimiento, y no a las demas causas de calificacién®, pues ya habrin sido sentenciadas o
aln estaran pendientes. Asi resulta del propio titulo del art. 452 TRLC, que se refiere
a «Especialidades de la formacidn de la seccion de calificacion en caso de incumplimiento
del convenio». Y confirma el art. 453 TRLC, al tratar de la personacién de acreedores
y demas legitimados que, en caso de incumplimiento del convenio, si el informe o
informes de calificacion solicitaran la calificacién del concurso como culpable, cual-
quiera de los mismos podra personarse en la seccion sexta o en la pieza separada, antes
de la celebracion de la vista, para defender esta calificacion.

En el caso de reapertura de la seccién o de formacién de pieza separada, el informe
o informes de calificacidn «se limitaran a determinar si ha concurrido dolo o culpa grave en el
incumplimiento del convenio, con propuesta de resolucién»; en el caso de formacién de la
seccion de calificacidn, se extendia —antes del silencio, por la supresién del apartado

3. Garcia-Cruces, La calificacién del concurso, Navarra, 2004, pag. 71.
4. Garcia-Cruces, La calificacién del concurso, Ob. cit., pag. 72.



266 La calificacién en el concurso de acreedores

2.° del art. 454 TRLC— a las demas causas legales de calificacion, esto es, por las con-
ductas de los arts. 443 y 444 TRLC, que no fuesen el incumplimiento del convenio,
que no se han podido enjuiciar.

El Tribunal Supremo se habia pronunciado en la sentencia de 12 de febrero de
2013° en el sentido de admitir la posibilidad de que al abrir la seccidon de calificacién,
se pueda juzgar sobre la calificacién por cualquiera de las causas reguladas en los antiguos
arts. 164 y 165 LC (arts. 443 y 444 TRLC), y no s6lo por la del antiguo art. 164.2.3.°
LC (art. 443.6.° TRLC) —incumplimiento del convenio por causa imputable al con-
cursado—, pues al no tratarse del también suprimido convenio gravoso no ha habido
oportunidad de juzgar por aquellas causas relacionadas con la apertura del concurso de
acreedores.

2. LAS ALEGACIONES Y EL INFORME DE LOS ACREEDORES

Durante el plazo para la comunicacién de créditos, cualquier acreedor o cualquier
personado en el concurso podra remitir por correo electrénico a la administraciéon con-
cursal cuanto considere relevante para fundar la calificacién del concurso como culpable
(art. 447 TRLC).

Y con posterioridad a estas alegaciones, y dentro de los diez dias siguientes al de la
remision del informe de calificacién del administrador concursal, los acreedores que
hubieran formulado alegaciones para la calificacion del concurso como culpable podran
presentar también un informe razonado y documentado sobre los hechos relevantes para
la calificacion del concurso como culpable, con propuesta de resolucién del concurso
como culpable, siempre que representen, al menos, el cinco por ciento del pasivo o sean
titulares de créditos por importe superior a un millén de euros segtin la lista provisional
presentada por la administracidon concursal (art. 449 TRLC).

La condicion de parte de los acreedores no ofrece duda dados los términos literales
del art. 449 TRLC, habra que considerarles parte; ademas en el sentido estricto, ya que
pueden formular pretensiones autonomas de calificacion. Y ello, porque las pretensiones
de calificacion, a partir de LRTRLC, ya no estin reservadas legalmente a la adminis-
tracién concursal y al Ministerio Fiscal, pues éste ya no emite dictamen de calificacion,
y, sin embargo, es sustituido por, en su caso, la calificacidn de los acreedores. En efecto,
la administracién concursal formula una propuesta de calificacién, porque lo sefiala el
art. 448.1 TRLC («presentara un informe razonado y documentado sobre los hechos relevantes
para la calificacion del concurso, con propuesta de resolucién»). Pero el Ministerio Fiscal ya no
formula dictamen, sblo, segtin el nuevo art. 450 bis TRLC: «En el caso de que en cualquiera
de los informes de calificacién se pusiera de manifiesto la posible existencia de un hecho constitutivo
de delito no perseguible tinicamente a instancia de persona agraviada, el juez, en la misma resolucion
por la que acuerde el emplazamiento de las personas que pudieran quedar afectadas por la calificacién

5. Puede verse en el epigrafe «Los aspectos procesales de la calificacién del concurso en la juris-
prudencia del Tribunal Supremon.
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o declaradas complices, lo pondra en conocimiento del Ministerio Fiscal por si hubiere lugar al
ejercicio de la accidn penal».

El art. 450.6 TRLC veda la interposicion de cualquier recurso al auto de archivo
cuando el informe de la administracién concursal lo califica de fortuito el concurso y
los acreedores no hubiesen presentado informe de calificacion®. Ello puede explicarse
por el disefio legal tras la forma por la LRTRLC de la seccion de calificacién. La admi-
nistracidn concursal es el 6rgano del concurso que defiende el interés objetivo del titular
del derecho —la masa—, esto es, la colectividad de acreedores en la seccion de califi-
cacion; el Ministerio Fiscal defiende el interés ptblico para sancionar y reprimir hechos
que puedan ser constitutivos de delitos. Pero no hay pasividad por parte de la adminis-
tracién concursal que ha formulado su propuesta de calificacion fortuita. El legislador

6. Antes de la LRTRLC, se mantuvo por un sector de la doctrina (Garcia-Cruces, La calificacién del
concurso, Ob. cit., pags. 93 y 94; Rosende, C., en Cordén Moreno, F. (Dir.), Comentarios a la Ley Concur-
sal, tomo II, Ob. cit., pdg. 621; Corddn, «Los aspectos procesales de la reciente reforma de la Ley Concursal»,
en Beltrin-Prendes (Coord.), Los problemas de la Ley Concursal, Navarra, 2009, pag. 58; Loépez Sanchez, J.,
«La tramitacién del incidente de calificacion del concurso», en Garcia-Cruces (Dir.), Insolvencia y responsa-
bilidad, Ob. cit., pag. 136. En contra Sinchez Gémez, en Bercovitch (Dir.), Comentarios a la Ley Concur-
sal) Prendes (Coord.), Los problemas de la Ley Concursal, Navarra, 2009, pag. 58; Lopez Sinchez, J., «La
tramitacién del incidente de calificacion del concurso», en Garcia-Cruces (Dir.), Insolvencia y responsabili-
dad, Ob. cit., pdg. 136) que impedir el derecho a recurrir de los acreedores y personas que acrediten un
interés legitimo y hayan calificado el concurso culpable contra el auto de archivo por coincidencia sobre
la calificacién fortuita del concurso del informe de la administracion concursal y el dictamen del Ministerio
Fiscal conculca el derecho a obtener una resolucién sobre el fondo de sus pretensiones, lesionando el
derecho a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 de la Constitucién), generando indefensién, por infraccién
del derecho al proceso debido, entendido como el derecho a un pronunciamiento sobre el fondo, si con-
curren los presupuestos procesales. Para Garcia-Cruces el obsticulo se salvaria «si, en virtud de la jurispru-
dencia del Tribunal Constitucional relativo al derecho a obtener una resolucién fundada en derecho como
manifestacién del derecho a la tutela judicial efectiva, se entiende que, en tales casos, concurre una razén
fundada en un precepto legal que impide un pronunciamiento de fondo sobre las pretensiones formuladas
por los interesados. Si bien, esa doctrina del TC exige, asimismo, que la causa legal que obsta el pronun-
ciamiento del fondo ha de ser respetuosa con el contenido esencial del derecho a la tutela judicial efectiva
(SSTC 16 octubre 1984 [RTC 1984,93]; 25 tebrero 1997 [RTC 1997,36]), lo que podria ser dudoso en
este caso.

En contra, Sinchez Gémez, en Bercovitch (Dir.), Comentarios a la Ley Concursal), que impedir el dere-
cho a recurrir de los acreedores y personas que acrediten un interés legitimo y hayan calificado el concurso
culpable contra el auto de archivo por coincidencia sobre la calificacion fortuita del concurso del informe
de la administracién concursal y el dictamen del Ministerio Fiscal conculcaba el derecho a obtener una
resolucién sobre el fondo de sus pretensiones, lesionando el derecho a la tutela judicial efectiva (art. 24.1
de la Constitucién), generando indefension, por infraccién del derecho al proceso debido, entendido como
el derecho a un pronunciamiento sobre el fondo, si concurren los presupuestos procesales.

Sin embargo, no creiamos ((La calificacion en el concurso de acreedores, 2.* ed., 2020, pig. 258) que se
pudiese considerar conculcado el derecho a la tutela judicial efectiva, pues el caricter irrecurrible del auto
que ordenaba el archivo resultaba de lo establecido en la propia Ley Concursal (art. 170.1); y, segtin habia
manifestado el Tribunal Constitucional, la tutela judicial efectiva sélo resulta en relacién con los recursos
de acuerdo con el régimen de los mismos establecido en la Ley (Vid. STC 229/1998, de 1 de diciembre,
RTC 1998/229). .Es decir, el legislador ordinario podia establecer o no el derecho a recurrir, y, ademas,
cudles son los requisitos para la admisién de los mismos. Y esto es lo que hacia la Ley Concursal en el art.
170 LC, cuando sefialaba expresamente que no cabia recurso alguno si la calificacién de la administracién
concursal y el Ministerio Fiscal coinciden en declarar fortuito el concurso.
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parece confiado en el mejor criterio técnico y la asuncién de los distintos intereses
afectados que viene a suponerse en el informe de la administracion concursal. Debe
tenerse en cuenta que las alegaciones iniciales de los acreedores o quienes acrediten un
interés legitimo informaran a la administracién concursal de todo lo relevante para la
calificacion, incluso con proposicion de prueba; y seran conocidas y valoradas, y, en su
caso, tenidas en cuenta por la administraciéon concursal.

Veamos algunas resoluciones de la Audiencias.

AAP de Barcelona de 22 de mayo de 2008, Seccién 15.° n.o Resolucion 204/2008,
ROJ: 4955/2008 (Pte. Ignacio Sancho Gargallo)

FUNDAMENTOS DE DERECHO. «PRIMERO: El recurso de queja viene motivado
por la inadmisién del recurso de apelacion interpuesto por Daniel contra el auto dictado por
el Juzgado Mercantil n° 1 de Barcelona por el que se inadmite la reposicion del auto de 10
de abril de 2007 que califica el concurso fortuito, como consecuencia de no haberse solicitado
la calificacién culpable por la Administracion concursal ni por el Ministerio Fiscal.

El Juzgado inadmitié el recurso de apelacién porque el art. 170 LC expresamente
excluye la recurribilidad de ese auto que califica el concurso fortuito.

El recurso de queja se funda en: que conforme al art. 197.2 LEC cabia recurso de
reposicion; la aplicacién indebida e interpretacion errénea del art. 170 LC, pues en este
caso el auto es nulo de pleno derecho, conforme al art. 238.3 LOP]J, ya que presupone
que el Ministerio Fiscal hubiera calificado el concurso de fortuito y en este caso lo hizo
de culpable. De esta forma, la Gnica manera de salir al paso de esta arbitrariedad es el
recurso de apelacion, aplicando lo previsto en el art. 172.4.° LC.

SEGUNDO: Para abordar la cuestion controvertida conviene hacer dos apreciacio-
nes acerca de la legitimacién para interesar la calificacién del concurso y del procedi-
miento establecido en la Ley para ello.

La calificacion, en virtud del principio dispositivo, requiere de una solicitud concreta
que, caso de interesarse el concurso culpable, debe alcanzar a todo lo que se pretenda sea
objeto de pronunciamiento en la sentencia. Esta solicitud la formula la administracién
concursal, aunque también interviene el ministerio fiscal, pues a la vista del informe de
la administracién, emitird un dictamen en el que se pronunciard sobre la calificacién
procedente y el resto de los pronunciamientos solicitados (art. 169 LC). Esta legitimacion
es exclusiva, de forma que la Ley expresamente ha querido evitar la acumulacién de
acciones particulares, de forma que tanto la Administracion concursal como el Ministerio
Fiscal tienen la llave de la calificacidn, pues s6lo a ellos les corresponde formular la peticion
concreta y las consecuencias de esta calificacidn.

Si tanto la administracién concursal como el Ministerio Fiscal califican fortuito el
concurso, el Juez sin mas tramite dictard auto archivando la seccidén, contra el que no
cabe recurso alguno (art. 170.1 LC).

Y basta que uno de los dos legitimados para pedir la calificacion, la Administracion
Concursal o el Ministerio Fiscal, hubieran calificado culpable el concurso, para que se dé
traslado de la solicitud al deudor, a las personas afectadas por la calificacion propuesta y a
los complices, para que puedan oponerse en su caso (art. 170.2 LC).






fundamentales del mismo —por las importantes consecuencias econo-

micas que puede tener para los deudores insolventes— se analiza en
esta 3.2 edicion debidamente adaptada al Texto Refundido de la Ley Concur-
saly a su posterior reforma de septiembre de 2022. La citada reforma, intro-
duce cambios fundamentales en la calificacion, tales como: el nuevo papel
relevante que asumen los acreedores en la pieza de calificacion (informando
a la administracion concursal de cuanto considere relevante para fundar la
calificacion culpable, y emitiendo, en su caso, informe de calificacion), a la
vez que deviene marginal la intervencion del Ministerio Fiscal, al desapare-
cer el dictamen que emitia; la introduccion de la transaccion en los efectos
econdmicos de la calificacion; la creacion de un procedimiento especial para
la calificacion de las microempresas; etc.

I a calificacion en el concurso de acreedores, como una de las piezas

Finalmente, cabe destacar que la obra ofrece también una completa radio-
grafia de la doctrina jurisprudencial dictada tanto por las Audiencias Provin-
ciales como por el Tribunal Supremo, algunas sentencias resultan especial-
mente novedosas al ser posteriores a la publicacion del TRLC.
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