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Laudatio

i.  La JuStifiCaCiÓ dE La MEva fuNCiÓ dE «LaudatoR» 
EN aQuESt aCtE

És una relació de 40 anys amb el Prof. Joan Egea que m’ha convertit 
en testimoni de la seva carrera universitària. El 1976 Llicenciatura a la 
UB i immediata entrada a la Càtedra de Dret Civil del Prof. Francisco Fer-
nández de villavicencio. El 1981 Doctorat amb Premi Extraordinari. El 
1986 Professor titular de Dret civil. El 1991 incorporació a la Universitat 
Pompeu Fabra i el mateix any Catedràtic de Dret Civil.

Fora de l’àmbit universitari el Prof. Egea ha estat Membre de la Junta 
Electoral Central entre els anys 2000 i 2004. I d’ençà l’any 2009 Membre del 
Consell de Garanties Estatutàries del que n’és President des de l’any 2013.

Són un testimoni en una seu especial. La d’un seminari setmanal. Una 
col·lectivitat, en aquest cas, amb un enfocament explícitament maièutic. 
En Joan Egea hi ha estat sempre un talent brillant, un dialèctic ferreny 
i un jurista amb uns coneixements exhaustius. I sempre actualitzats. A 
això últim hi contribueix el fet que ell i el Prof. Josep Ferrer se sotmetin 
bianualment a la prova de concordar i anotar amb la Jurisprudència la 
normativa catalana. Amb una 1.ª edició, el 1988, amb 388 pàgines i la 16.ª 
el 2018, amb 845. Primer amb el títol de Legislació civil catalana i posteri-
orment amb el de Codi civil de Catalunya és el menys aparent i, amb gran 
diferència, el millor repertori del nostre Dret civil.

La meva «laudatio» serà, doncs, un testimoniatge del seu quefer uni-
versitari. Una activitat que concretaré en la seva obra.

La seva dada més característica és comuna amb altres membres de la 
generació universitària dels 80. És el paral·lelisme amb l’evolució del Dret 
Català.

L’inici de la carrera professoral d’en Joan Egea està marcat per varis 
fets. Prèviament pel 2n. Congrès Jurídic Català que s’havia tingut el 1971 
i 1972. I contemporàniament per la recuperació de la competència legis-
lativa arran de la Constitució i l’Estatut de 1979.
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És una competència que es va exercir de ben aviat. L’abril de 1981 es va 
endegar la reforma de la Compilació de 1960 que s’acomplia el 1984 amb 
la seva traducció oficial al català i la seva constitucionalització. I el març 
de 1982 es va promulgar la Llei 1/1982 de Fundacions que encetava el pe-
ríode de les Lleis Especials. Un període en què apareixen els primers Co-
dis sectorials, el de Successions, el 1991, i el de Família, el 1998, i que ofi-
cialment es va declarar superat per la Codificació civil amb la L. 29/2002.

La llista oficial de les publicacions el Prof. Egea, en diversos formats, 
s’acosta a les 80. Pertanyen a totes les matèries del Dret civil i a tota l’evo-
lució del Dret Català de la qual ell no solament n’ha estat estudiós sinó 
també promotor.

He calgut, doncs, triar. Ho he fet per temes. Son quatre: la tradició ju-
rídica catalana, l’heretament, les immissions i el Dret del Menor. I fora de 
la llista hi afegeixo la més breu que és l’art. 129 EC. 2006.

ii. La tRadiCiÓ JuRÍdiCa CataLaNa

És un concepte la presència del qual en la Compilació de 1960 s’atri-
bueix al Prof. Jose Castán tobeñas. La seva finalitat era evitar l’enume-
ració de les fonts històriques del Dret Català: la CaDCat. 1704, i els seus 
supletoris Drets Canònic i Romà i la doctrina del autors en el moment de 
llur pèrdua de vigència per la nova Comp. 1960. La funció de la frase era 
i és de donar-los-hi presència en la nova Legislació. I és coherent amb el 
fet que la Comp.1960 (DF 1.ª) no va derogar sinó, seguint la Compilació 
basca de 1959 (DF 1.ª), «substituir» el Dret anterior. I també és coherent 
amb la voluntat de «continuatio iuris», en expressió d’en Ramon M.ª Roca 
Sastre, per part dels compiladors.

Una de les conseqüències de la menció de la tradició jurídica catalana 
fou l’impuls d’anar més enllà de la figura retòrica i donar-li contingut.

Per a molts de nosaltres aquesta tradició es va fer visible per la rela-
ció amb el Prof. Josep M.ª Font Rius amb qui durant un any, els dilluns 
al matí, ens reuníem alguns professors, per escoltar la seva lectura dels 
Usatges. Amb el descobriment dels noms i de les obres dels seus comenta-
ristes, els anomenats «iusperiti Barchinonae». Els més coneguts, perquè 
les obres estan impreses: Jaume de Montjuïc, Jaume i Guillem de vallseca 
i Jaume Callís. I els desconeguts: Jaume de Far, Bertran de Seba, Beren-
guer de Montjuic, Ramon vinader o Berenguer vives, els escrits dels quals 
dormen a la Biblioteca del Monestir de l’Escorial.

En el cas de’n Joan Egea la tradició jurídica catalana el convertirà en 
un historiador del Dret. Amb la seva primera publicació, conjunta amb 
en Josep Maria Gay Escoda, professor d’aquesta assignatura. És «L’efi-
càcia de les normes de la tradició jurídica catalana des de la Baixa Edat 
Mitjana fins al Decret de Nova Planta» en dos números de la Rev. Jur. 
Cat. de 1979.
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Simultàniament ell i n’Antoni Mirambell varen acceptar la invitació 
de la Biblioteca del Col·legi d’Advocats per l’ordenació dels seu fons d’Al-
legacions. Els dos futurs catedràtics la varen acomplir i en varen presen-
tar una Memòria amb la metodologia i els resultats a la Revista Jurídica 
de Catalunya de 1981.

Aquesta obra bibliogràfica té la conseqüència de l’interès per l’obra del 
jurista català, d’origen aragonès, Jaume Càncer. Anys més tard el Prof. 
Joan Egea tornarà a la Història del Dret Català, amb una esplèndida In-
troducció a la reimpressió de l’obra d’en Pere Nolasc vives i Cebrià. És la 
2.ª edició dels quatre volums de la seva traducció castellana i comentaris 
als usatges i altres Dret de Catalunya. No sols és una biografia sinó una 
descripció de la vida jurídica de la Barcelona del segle xix.

iii. L’HEREtaMENt

Però evidentment la tradició jurídica catalana raïa també en les insti-
tucions jurídiques que havien sobreviscut en la Comp. 1960. tres d’aques-
tes foren objecte, en els anys 80 de sengles tesis doctorals: l’heretament, 
el cens emfitèutic i la rescissió per lesió. Les institucions triades, les fonts 
utilitzades i la finalitat de restauració van donar lloc a que aquesta línia 
de treball s’hagi descrit, no sempre amablement, com a historicisme.

La institució triada per en Joan Egea fou l’heretament. Una institució 
que ha continuat tractant en el Llibre Quart.

La tesi tenia dues direccions: la Història del Dret i el Dret Civil. L’His-
tòria del Dret era un estudi dels precedents. En Joan Egea va esbrinar les 
fonts de l’heretament en el Liber Iudicum d’on va passar al Us. Auctoritate 
et rogatu (el 71 dels dos amb el mateix encapçalament) i en el Dret Feudal 
Català en les Commemoracions d’en Pere Albert i el seu comentari d’en 
Joan de Socarrats.

En el Dret Civil la tesi enfocava el canvi fonamental que la Comp. 1960, 
sota el model del Proy. 1955, va fer en l’heretament. Fins llavors l’hereta-
ment era una donació universal, «heretament o donació», tant el negoci 
com el títol adquisitiu, els dos entre vius. Però un títol dotat d’una extra-
ordinària força transmissiva ja què abastava el patrimoni de l’heretant i la 
seva conversió en herència. L’heretament, doncs, compartia la successió 
universal amb el testament.

Arran de la Comp. 1960 l’heretament va quedar reduït a una cobertura 
o formalització del negoci d’institució d’hereu que fins llavors era exclusiu 
del testament. Amb aquest canvi, el negoci d’institució d’hereu i el títol 
d’hereu tenien l’exclusiva de la successió universal.

Com a norma de Dret transitori, la Comp. 1960 va establir un article 
frontissa: el art. 68.2 (art. 71.2 CS) que no ha passat al Llibre Quart.

L’art. 68.2 integrava en el nou heretament-institució d’hereu les dona-
cions universals en capítols, tant les fetes abans com les que es poguessin 
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fer després de la Comp. «Les donacions universals atorgades en capítols a 
favor dels contraents produiran efecte d’heretament baldament no s’em-
pri aquest terme». La tesi va diferenciar entre el negoci i el títol adquisi-
tiu, que es podia designar com d’«heretat» d’acord amb la Memòria d’en 
Duran i Bas («donatario o heredado», pp. 94 i 97). Aquest títol tenia un 
doble efecte adquisitiu. Eventualment, l’inter vivos de donació, pel que 
feia als béns transmesos de present (tot i la reserva d’usdefruit, que sovint 
hi havia). I, sempre, el successori mortis causa, del títol d’hereu universal 
a la mort de l’heretant per als béns relictes.

Al seu torn l’estudi històric aclaria el civil. La Història del Dret mostra 
que l’anomenat «contracte successori» no era, ni és, un negoci jurídic 
sinó una mera designació metafòrica de la donació acceptada. En aquest 
punt és il·lustrativa la referència de’n Fontanella al jurista saboià Anto-
nius Faber que la considera una expressió dels juristes «Galli».

Arran de la tesi es pot dir que la Història immediata ens mostra que 
en la Comp. 1960 l’heretament ja no és un negoci i un títol entre vius, la 
donació universal. S’ha reduït a la formalització entre vius del veritable, 
i únic, negoci successori universal que és la institució d’hereu. Amb l’im-
portant retruc de què el testament es redueix igualment a una formalit-
zació, aquesta per causa de mort, del mateix negoci. La institució d’hereu 
esdevé doncs en el Dret Català l’únic negoci de successió universal, tot i 
que dotat de dues formalitzacions: en testament i en heretament. Amb la 
conseqüència de que tindrà una naturalesa neutre, per causa de mort o 
entre vius, segons la formalització triada. Només l’efecte del negoci d’ins-
titució d’hereu, el títol universal d’hereu, manté invariable la seva natura-
lesa per causa de mort.

iv. La «PRotECCiÓ dEL MENoR»

Es un àmbit que a Catalunya enceta la L. 11/1985, de 13-vI de Protec-
ció de Menors.

La «protecció del menor» era un dels dos plantejaments tradicionals 
del tractament del menor en la Legislació espanyola administrativa. L’al-
tre era el disciplinari dels tribunals de Menors. Els dos enfocaments ha-
vien estat regulats l’any 1948 per sengles Decrets. Els tribunals de Menors 
pel D. 11-vI i un mes després, la protecció dels menors en el D. 2-vII. 
Aquest darrer va subsistir 50 anys fins la seva derogació per la LO 1/1996, 
de 15-I de Protección Jurídica del Menor.

La protecció del menor no va ésser acollida explícitament a la CE on 
l’art. 39.2.4 parla genèricament de la protecció de la família. Però sí que 
la va acollir l’EAC. 1979 a la llista de competències de la Generalitat que 
l’art. 9.28 la considera una matèria autònoma «Institucions públiques de 
protecció i tutela de menors respectant, en tot cas», les normatives con-
corrents, «la legislació civil, penal i penitenciària». Silenciava l’adminis-
trativa a la que pretenia substituir.
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La competència fou immediatament exercida. El RD 1534/1981, de 5-vI 
traspassava a la Generalitat les competències respecte dels serveis i perso-
nal. I la Resolució 37/1 del Parlament de Catalunya, de 10-XII-1981 ende-
gava el procès legislatiu de una norma, la L. 11/1985, de 13-vI que es quali-
ficava d’administrativa en la part de protecció de menors (Preamb.parg. 4).

En Joan Egea va comentar la Llei en un primer article l’any 1987 al que 
en van seguir d’altres acabant en la monografia La protecció dels menors 
de Catalunya l’any 1989.

L’obra va passar de l’àmbit acadèmic a la projecció legislativa. tenia un 
Annex intitulat «Propostes de nova regulació» acompanyat d’un articulat. 
Aquest articulat es va convertir gairebé íntegrament en text legal a la Llei 
37/1991, de 30-XII «sobre mesures de protecció dels menors desemparats 
i de l’adopció». És una Llei que traslladava la protecció de menors a la 
matèria civil (Preàmb. parg. 5). S’hi introduïen el desemparament i les 
mesures de l’acolliment simple i preadoptiu i s’hi desenvolupen les mesu-
res de la L. 11/1985 de l’acolliment en família i en institució. La regulació 
subsisteix a la L. 14/2010, de 27-v «de drets i oportunitats de la infància i 
l’adolescència» que és una Llei especial fora del Codi civil català.

v. LES iMMiSSioNS

Hi pertanyen la seva monografia Acción negatoria, immisiones y de-
fensa de la propiedad, de 1994 arran de la L. 13/1990 que era la primera 
l’Estat en regular la matèria.

Pel que feia a les immissions la Llei establia «un règim de dret privat» 
a part del Dret Públic. Era l’art. 3 (actual art. 564-14). L’article delimitava 
les immissions llegítimes que s’havien de tolerar amb o sense compensa-
ció patrimonials. Ho feia manllevant dues lleis alemanyes. La regulació 
de les immissions amb perjudicis no substancials o substancials procedia 
del § 906 BGB, I la de les immissions resultants d’«instal·lacions autorit-
zades administrativament» procedia del parg. 14 de la Llei d’Immissions 
de 15-III-1974. Una Llei que ha tingut nombroses modificacions posteri-
ors, cap de les quals, si no m’erro, no ha afecta a l’esmentat parg. 14.

tanmateix l’obra de’n Joan Egea capgira al regulació tolerant de l’art. 3 
de la Llei catalana. Du les immissions a l’àmbit dels drets fonamentals, la 
salut, la intimitat la inviolabilitat del domicili, i al de la defensa del medi 
ambient. Ho fa en un seguit d’articles sobre sentències del tC i del tEDH 
que el converteixen en un pioner de l’estudi de la funció protectora del 
Dret Privat en aquests camps.

vi. L’aRt. 129 EC. 2006

En Joan Egea n’és l’autor intel·lectual. Els dos Estatuts, de 1979 i de 
2006, no utilitzen la «Legislación civil» de l’art. 149.1.8 CE. Però l’art. 9.2 
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EAC. 1979 «Conservació, modificació i desenvolupament del Dret civil 
català» segueix vinculada al Dret civil com a norma jurídica positiva re-
presentada per la «Compilación del Derecho Civil Especial de Cataluña», 
L. 40/1960, de 21-vII. En canvi l’art. 129 EAC. 2006 prescindeix de l’en-
focament normatiu i es vincula al seu objecte, la «matèria civil»: «Cor-
respon a la Generalitat la competència exclusiva en matèria de dret civil 
excepte en les matèries que l’art. 149.1.8 atribueix en tot cas a l’Estat», 
d’acord amb al via codificadora de L. 29/2002, de 30-XII. I hi inclou el 
«sistema de fonts del dret civil».

La tria de la «matèria civil» indica que el Dret civil que és té en compte 
no és la legislació o norma jurídica sinó el seu l’objecte tal com el descri-
uen els apartats de l’art. 3 L. 29/2002. I la supressió de l’adjectiu «català» 
significa que aquest objecte és el mateix i amb la mateixa o semblant 
descripció d’institucions que els Codis civils d’altres països. L’art. 129 
EAC subratlla que la competència exclusiva de la Generalitat es refereix 
directament a aquestes institucions jurídiques. De manera que el que 
serà català, o de Catalunya, no serà el «Dret», com a àmbit de regulació, 
sinó la Llei o Codi reguladors. És la reivindicació de la competència civil 
ex ratione materiae que havia exclòs expressament, per «il·limitada», la 
StC 88/1993, d’Aragó (FJ 3, parg. 3; «no podrá impulsarse en cualquier 
dirección ni sobre cualesquiera objetos», FJ 3, parg. 1) reproduïda per la 
StC 156/1993, de les Illes Balears (FJ 3, parg. 2 in fine).

S’ha de recordar que la StC 88/1993 clou el desenvolupament del Dret 
Civil dintre de les respectives Compilacions d’acord amb la «singulari-
dad civil que la Constitución ha querido, por vía competencial, garantizar» 
(FJ 3, parg. 3).

Ho fa imposant dues limitacions a la funció legislativa, ambdues sense 
cobertura en la CE. La primera és en les institucions a regular. Hi estableix 
la regla del «desenvolupament» del Dret per la «connexió de les instituci-
ons» noves amb les ja regulades en les Compilacions (FJ 3, pargs. 2, 4). És 
una regla que havia proposat el president de les Corts d’Aragó en les seves 
al·legacions acollint la «doctrina científica que ha interpretado el sentido 
de la expresión constitucional “conservación, modificación y desarrollo”» 
[Ant. 5.a.3) in fine]. Amb la connexió de les institucions («conexas con las 
ya reguladas en la Compilación», «indiscutible conexión», «no puede ta-
charse de inconexa», FJ 3, pargs. 2, 4) la funció legislativa quedava condi-
cionada per les Compilacions vigents el 1978. La segona limitació afecta 
a l’exercici de la competència legislativa. La StC 88/1993 hi formula la 
directriu del «crecimiento orgánico» de Dret (FJ 3, parg. 1) d’acord amb 
«los principios informadores peculiares del Derecho Foral» (FJ 3, parg. 2). 
Són dues limitacions que la pràctica legislativa catalana ja havia desco-
negut en la L. 10/1998 d’Unions Estables de Parella (com ho palesa el seu 
modèlic Preàmbul).

Inicialment la posició de la Jurisprudència constitucional envers 
l’art. 129 EAC fou la de donar-lo per inexistent. La StC 31/2010 el va lle-
gir en termes de l’art. 9.2 EAC. 1979 interpretats segons la StC 88/1993. 
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En canvi la posterior StC 4/2014 sí que ha estat sensible a l’art. 129 EAC 
si interpretem així les frases críptiques del FJ 4.e) de què, en relació a la 
legislació estatal, «es un supuesto de coextensión de la competencia y la 
materia in toto», «cuando las competencias concurren con las autonómicas 
sobre el mismo espacio físico o un mismo objeto jurídico».

La recent StC 132/2019 de 13-XI (FJ 3, parg. 3) esmenta i fa ús de 
la StC 4/2014. I ve a convergir amb l’art. 129 EAC, malgrat que el punt 
de vista de la StC continuï essent el del «creixement orgànic» (FJ 3, 
pargs. 2, 4) i del desenvolupament del Dret civil per «connexió de les ins-
titucions» amb la CDCC (FFJJ 3, pargs. 1,5,6, 4.A, pargs. 6, 8).

Seguint aquesta indicació la StC s’escarrassa en identificar els ítems, 
tots de la CCDC, que són el suport de la connexió, ara rebaixada amb 
el requisit de la «suficiència» (amb cita de la StC 95/2017, FJ 4. FFJJ 3 
parg. 5, 4. parg. 1.A, parg. 11). En la matèria contractual, la referència és 
el Llibre Quart «De les obligacions i contractes» (FJ 4.A, parg. 4, parg. 1). 
En la compravenda i la permuta (FJ 4.A, pargs. 1, 5, 6), ho és llur regula-
ció incompleta en els arts. 321 a 329, amb la rescissió per lesió i el pacte 
de retro (FJ 4.A. parg. 5,6) i amb les localitzacions escadusseres fora del 
Llibre Quart (FJ 4.A, parg. 4). A la permuta s’hi esmenta la rúbrica del 
Cap. 3 del tít. 1 del Lib. 4 (?) i les mencions dels arts. 307.2; 313.1r inclo-
ent-hi la implícita en l’art. 323,1 «alienades... valor...»).

tanmateix la StC 132/2019 percep que els mitjans de desenvolupament 
del Dret Català per arribar a la L. 3/2017 ja no són «los principios informa-
dores peculiares» del Dret Català sinó els del Dret Civil «tout court». En la 
«matèria civil», en la seva concreció a la contractual (FJ 3) i les «materias 
básicas civiles...» (FJ 3.A, parg. 4). I, sobretot, en els «tipus contractuals» 
(FJ 4.A, parg. 10), on la fragmentació de la regulació es jutja segons les 
categories del Dret civil (la llista del FJ 4.A, parg. 1).

Ferran Badosa



Paraules d’agraïment amb motiu 
del lliurament del Premi 

«Puig Salellas 2019»

Honorable Consellera de Justícia, Il·lustre Degà del Col·legi de Notaris 
de Catalunya, senyora Aleu, autoritats, companys, amics, senyores i se-
nyors, gràcies per la vostra presència.

Rebo aquest Premi amb moltíssima il·lusió i orgull. Sentiments que 
neixen, d’una banda, de l’elevat prestigi que té en la comunitat jurídica ca-
talana i, d’una altra, de poder-lo compartir amb juristes que tenen mèrits 
tan brillants i remarcables que difícilment puc pensar que concorren en 
la meva persona. Així que el primer que vull fer és expressar públicament 
l’agraïment més sincer al Col·legi de Notaris de Catalunya per l’extraordi-
nària generositat que ha tingut en concedir-me’l.

Aquest sentiment de complaença es veu incrementat pel fet que el Pre-
mi porti el nom d’un jurista de qui encara em sento deutor per tot el 
que vaig poder aprendre en les sessions de treball que vàrem compartir, 
primer al Departament de Justícia i, posteriorment, a l’Acadèmia de Ju-
risprudència i Legislació de Catalunya. A més, m’enorgulleix que fos, pre-
cisament, un dels tres acadèmics que van avalar, amb la seva signatura, la 
proposta del meu ingrés a l’Acadèmia.

també coincidírem en el grup de juristes que, l’any 2003, va preparar 
el Manifest en favor del dret civil català i de denúncia del recurs d’in-
constitucionalitat que el president del Govern de l’Estat havia interposat 
contra la primera Llei del Codi civil. Ho esmento perquè, aleshores, vaig 
poder corroborar que Josep Maria Puig Salellas, a més d’un gran jurista, 
era, per sobre de tot, una persona de fermes conviccions i compromís 
permanent pel país.

Dit això, vull completar aquestes paraules introductòries expressant 
també la satisfacció tan especial que m’ha produït el fet que la meva tra-
jectòria acadèmica i professional hagi estat glossada pel professor Ferran 
Badosa Coll, que no només és el cap d’una escola de destacadíssims ju-
ristes, que actualment ensenyen a gairebé totes les facultats de Dret de 
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Catalunya, sinó que amb la seva obra, el seu exemple i el seu mestratge ha 
influït en la forma en què molts de nosaltres ens vàrem introduir en l’estu-
di del dret civil. Agraeixo les seves paraules, que només puc entendre com 
un elogi producte de l’amistat que ens uneix des de fa més de quaranta 
anys. Cal, doncs, que us les prengueu amb cautela.

Em sento, per sobre de tot, professor universitari, la qual cosa no vol dir, 
és clar, que m’hagi desvinculat de realitzar tasques d’assessorament jurídic, 
ni de servir la cosa pública des d’altres àmbits institucionals. M’he dedicat 
a aquesta professió amb tot l’enteniment i la intensitat que he pogut, però, 
com deia, no estic segur que hagi reeixit al nivell que demana un premi de 
tanta reputació com aquest, sobre tot si el terme de comparació ve repre-
sentat per la trajectòria dels altres juristes que també han estat distingits 
abans. De tots ells, d’una manera o altra, me’n sento deutor, però em per-
metreu que destaqui especialment, pel que significa per a mi, la professora 
Encarna Roca trías, ja que va ser sota el seu mestratge i amb el seu aixo-
pluc que vaig iniciar la carrera acadèmica a la Universitat de Barcelona.

també vull esmentar un altre dels premiats, el professor Pau Salvador 
Coderch, amb qui he compartit vint-i-vuit anys —que es diu aviat— a 
l’àrea de Dret Civil de la Universitat Pompeu Fabra i al qual, públicament, 
vull manifestar l’admiració i l’estima que li tinc. treballar al seu costat és 
aprendre.

El premi ho és a la trajectòria, és a dir, al desenvolupament de la meva 
activitat com a jurista al llarg de tot aquest temps, fet que, a l’hora de pre-
parar aquestes paraules d’agraïment, m’ha dut a remuntar-me als meus 
inicis com a professor ajudant de la que, aleshores, en dèiem la primera 
càtedra de Dret Civil a la Universitat de Barcelona; i encara més enllà, a 
l’any 1971, quan em vaig matricular a la Facultat de Dret. Fins aleshores, 
ni jo ni la meva família no havíem tingut cap mena contacte amb el món 
dels juristes, si deixo de banda, és clar, que la família de la meva mare 
havien estat parcers del «cortijo» d’un advocat, a Níjar, que, per cert, era 
a prop d’un altre, el «Cortijo del Fraile», on, com havia sentit explicar al 
meu avi, l’any 1928 van tenir lloc els tràgics esdeveniments que inspira-
rien Bodas de sangre, una de les obres més conegudes de Federico García 
Lorca i un retrat molt fidel de l’Andalusia de l’època.

vagi per endavant la dificultat que suposa evocar les pròpies vivències 
i aconseguir seleccionar allò que sigui més expressiu de la idea que vull 
transmetre sense caure, d’una banda, en una exposició de sentiments per-
sonals, que sempre és complicat de donar a conèixer, i, d’una altra, sense 
incórrer, tampoc, en un mer recorregut cronològic. tractaré de no fer res 
d’això, però sí que vull començar al·ludint a la meva provinença.

Com deia, fins que no vaig entrar a la facultat, el meu contacte amb el 
món del dret havia estat inexistent. De fet, em vaig matricular a Dret com 
podia haver-ho fet a Medicina, on també m’havia preinscrit per realitzar 
les proves d’admissió que, aleshores, eren específiques per a cada estudi 
i de les quals, sortosament per a la medicina i espero que no malaurada-
ment per al dret, a darrera hora vaig desistir.
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Per ser completament sincer, haig de reconèixer que l’única cosa que 
tenia clara era que l’accés a formació universitària constituïa la principal 
estructura col·lectiva que tenen les societats contemporànies per garantir 
la igualtat d’oportunitats.

Així ho van entendre també els meus pares, permetent que això es fes 
realitat. Ha estat, precisament, gràcies a aquella decisió familiar i també, 
per què no dir-ho, a les beques, tot i que minses, que em va concedir el 
Ministeri de treball per cursar la carrera, que avui em trobo aquí, rebent 
aquest premi i, també, vull destacar-ho especialment, que hagi tingut l’ho-
nor de presidir una de les més altes institucions de l’autogovern de Cata-
lunya, a la qual després em referiré.

Per posar-ho molt breument en context, els meus avis materns van 
abandonar Almeria, l’any 1930, i es van traslladar a Olesa, on van entrar 
a treballar a les fàbriques de tints i acabats; i la família del meu pare, 
amb ell al capdavant amb tan sols disset anys, va deixar també Almeria 
per anar a viure a Sant Esteve Sesrovires i treballar a les caves del senyor 
Canals, l’any 1941. Ho esmento com a públic reconeixement que el seu 
sacrifici va possibilitar que em dediqués a l’apassionant món del dret i 
perquè una bona manera de valorar aquell esforç és fer-los públicament 
partícips del Premi. La mort, enguany, del meu pare justifica, a més, que 
tingui un record molt especial per a ell i que ho valori encara més.

Aquell complet desconeixement del «món de les lleis», com deien a 
casa, no va ser cap obstacle perquè m’hi sentís atret molt aviat, sobretot 
pel dret civil, degut precisament a l’interès que em va suscitar la naturali-
tat i la claredat de les classes que impartia el professor Francisco Fernàn-
dez de villavicencio. Qualitats que —tampoc no vull deixar de dir-ho— 
encara es feien més evidents per la gran cordialitat de tracte amb què ens 
acabà encomanant la seva visió pragmàtica del dret civil.

tot això es va produir, us ho haig de confessar, un cop superada la 
decepció inicial que em va ocasionar el fet que el primer curs del pla d’es-
tudis d’aleshores tan sols inclogués assignatures formatives com el Dret 
Romà, el Dret Natural, el Dret Polític i la Història del Dret, ja que consi-
derava que tenien poc a veure amb allò que m’imaginava que em trobaria 
a la facultat, ja el primer dia: el dret viu, el que nodreix la societat d’un 
conjunt de normes que promouen la justícia i el benestar social, el que 
orienta les conductes dels ciutadans i que resol o, si més no, pacifica, els 
conflictes que es puguin plantejar entre els individus.

vull destacar també que tot això coincidí amb una època en què les va-
gues i protestes contra el règim, i la reacció de les autoritats governatives 
(sovint sota la capa d’acadèmiques) tancant les facultats, constituïen el 
nostre pa de cada dia, mentre que la normalitat era l’excepció.

Aquella mateixa atracció l’he sentit tot aquest temps i per això la recerca, 
la docència i l’aplicació del dret no han estat cap càrrega per a mi, ni tam-
poc una mera professió, sinó una vocació i, alhora, un compromís personal, 
compartit, per sort, amb molts i molts companys, en tots els llocs on he estat.


