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En esta pequena obra el profesor José Esteve Blasco, catedratico
de Derecho Administrativo de la Universidad de Barcelona, ofrece una
espléndida sintesis historica del control judicial del poder politico, o,
para ser mas exacto, de los fracasados intentos historicos de someter a
control judicial al poder politico cuando este poder se muestra en es-
tado puro y con toda su crudeza, es decir, cuando esta en condiciones
de causar graves dafos a la vida, la libertad, el patrimonio o la carrera
profesional de los jueces que vanamente tratan de controlarlo.

Para ilustrar y corroborar estas tesis, el autor ha elegido varios
casos historicos célebres, que incluyen algunos de alta politica en los
que se vieron envueltos reyes del Antiguo Régimen, junto a un asunto
«menor», como es el correspondiente al relato acuiiado con la famosa
frase «hay jueces en Berlin», al que el profesor Esteve presta una aten-
cion especial, hasta el punto de dar titulo al libro.
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El primero de los casos mencionados es el relativo al secretario
de Felipe II Antonio Pérez, que involucro también a otros personajes
histéricos, entre los que cabe mencionar a la princesa de Eboli, al her-
manastro de Felipe II Juan de Austria y a Juan de Lanuza, Justicia Ma-
yor de Aragon. Felipe II ordend detener a Antonio Pérez acusandolo
de alta traicion. Antonio Pérez, que fue sometido a tortura, consiguio
huir, refugiandose en Aragon. Y, dado que mantenia su condicion
de noble aragonés, se acogio a la proteccion del Justicia Mayor de
Aragon, invocando el derecho de «manifestacion», reconocido en los
Fueros de ese Reino histérico. Fue entonces cuando la Inquisicion
abrio un proceso contra Antonio Pérez, y, al ser trasladado éste a la
carcel inquisitorial de Zaragoza el 24 de mayo de 1591, se produjeron
graves altercados, resultando herido el virrey, que murié pocos dias
después. Mientras tanto, Antonio Pérez continué bajo el amparo del
Justicia Mayor. En septiembre de 1591 hubo un segundo intento de
traslado de Pérez a la carcel zaragozana de la Inquisicion, que volvio
a provocar nuevos disturbios, que causaron mas de treinta muertos
y la fuga del imputado. Felipe II, que habia respetado hasta entonces
los Fueros de Aragon y la jurisdiccion senorial aragonesa, mando a
su ejército que entrara en Zaragoza. El joven Justicia Mayor Juan de
Lanuza y Urrea, que acababa de suceder en el cargo a su padre (falle-
cido unos dias antes), encabezo la débil resistencia armada contra el
ejército real. Detenido Juan de Lanuza, Felipe 11, sin consultar con el
Consejo de Aragon, ordeno al general del ejército la inmediata ejecu-
cion del Justicia Mayor, que, en efecto, fue decapitado al dia siguiente,
el 20 de diciembre de 1591. Asi terminé esta inttil tentativa de con-
trol del poder soberano y «absoluto» por parte de un 6rgano judicial
de caracter nobiliario.

El segundo caso examinado por el autor es el juicio al que fue
sometido el rey Carlos I de Inglaterra después de su derrota en la guerra
que lo enfrento al ejército dirigido por Cromwell. El tribunal especial y
ad hoc creado por Cromwel para juzgar a Carlos I condeno a muerte al
rey inglés, que fue ejecutado el 30 de enero de 1649. A diferencia de lo
que ocurrié en el caso anterior, en este tltimo no hubo un intento de
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control del poder politico por parte de un tribunal. Por el contrario, fue
el propio poder, que habia pasado al Parlamento inglés, el que configuro,
control6 e instrumentalizo a un 6rgano judicial, para acabar con la vida
del rey.

Y esto es también lo que sucedio en el tercer caso analizado por el
profesor Esteve, en el que perdio la vida el rey de Francia Luis XVI, con-
denado a muerte por la Convencién o Asamblea General. Como pone
de relieve el autor, uno de los aspectos mas peculiares de este proceso
es que el mismo organo titular del poder legislativo se constituyo en
tribunal ad hoc para juzgar al rey con un procedimiento especial, y con
el consiguiente quebrantamiento de la division de poderes, a lo que se
ha de anadir la grave falta de garantias procesales que sufrio el acusado.
Luis XVI fue guillotinado el 21 de enero de 1793.

Estos famosos casos historicos ayudan al autor a perfilar el con-
cerniente al conflicto que, segiin se cuenta en el relato de «hay jueces
en Berlin», habria enfrentado al rey de Prusia Federico II el Grande con
el molinero de Sanssouci. El nucleo central de este relato comienza con
el intento del rey de comprar el molino situado en las cercanias de su
palacio de verano, y que le causaba diversas molestias. A partir de aqui
existen varias versiones. En algunas de ellas, ante la negativa del moli-
nero a vender su molino, el rey lo habria amenazado con destruirselo
o confiscarselo, siendo el propio rey quien pronuncié la mitica frase
«hay jueces en Berlin», para sugerir al molinero que podia acudir a los
tribunales si entendia que se vulneraban sus derechos. En otras varian-
tes, habria sido el molinero el que habia dirigido al rey esa frase u otra
similar. El autor llama la atencion también sobre las distintas versiones
del final del relato, entre las que se incluyen las que dan cuenta de una
sentencia favorable al molinero dictada por el tribunal de Berlin, que
Federico II decidi6 acatar.

Estarfamos asi ante «un ejemplo paradigmatico del control judi-
cial de los abusos de poder». Pero lo cierto es que el relato en cuestion
no pasa de ser una fabula, un cuento, porque «no hay constancia histo-
rica del caso del molinero de Sanssouci.
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Como ensena el profesor Esteve, no se trata solo de una miti-
ficacion, sino que se produjo también una mutacion literaria, porque
hubo un caso que realmente existio y afect6 a Federico 11, que fue el del
molinero Arnold, el cual se transmuto en el relato ficticio del molinero
de Sanssouci.

En una pequena poblacion (Pommerzig, actualmente la locali-
dad polaca de Pomersko) un noble arrendé su molino al molinero Ar-
nold. Otro noble, propietario del predio colindante, construyé en éste
un criadero de carpas, lo que disminuy6 el caudal de agua que llegaba
al molino, reduciendo drasticamente su rendimiento econémico. Ante
las dificultades de Arnold para pagar la renta, el propietario del molino
desahucio al molinero, que habia pedido antes infructuosamente a la
autoridad administrativa una indemnizacion contra el duefio del cria-
dero de carpas.

«Es entonces cuando Arnold —primeramente su esposa, Rosine— se
dirige personalmente al rey Federico II». El rey promovié un proceso ante
el tribunal del distrito de la region de Neumark por los danos que el pro-
pietario del criadero de carpas habia causado al molinero Arnold, pero
el tribunal fall6 en contra del molinero. Federico II anim¢ a Arnold a
recurrir ante el Tribunal Superior de Apelacion de Berlin, que desestimo
la apelacion formulada por el molinero. Fue entonces cuando Federico 11
«descargo de manera brutal, al margen por completo de la ley y el control
judicial, todo el poder que concentraba en su persona». Ceso y envio a la
carcel al presidente del Tribunal de Apelacion, junto a los tres magistrados
que habian dictado la sentencia. Asimismo, fue enviado a prision el pre-
sidente del Tribunal de distrito de Neumark con los tres magistrados. El
noble propietario del criadero de carpas también ingreso en prision.

Mientras que las clases populares berlinesas elogiaron la actua-
cion del rey, el sector conservador y nobiliario mostro su repulsa. Fede-
rico 11 defendié su intervencion invocando «la igualdad ante la ley y la
justicia». Sin embargo, como advierte el autor, «para los historiadores
del Derecho, biografos e historiadores de las ideas politicas, la actuacion
de Federico II en el caso del molinero Arnold merece una valoracion
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invariablemente negativa (...) solo puede verse como un abuso de poder
y un atropello del poder judicial». En palabras del profesor Esteve «el
caso muestra bien a las claras como un Estado en proceso de formacion
necesita afirmar su poder sobre el derecho, no sélo monopolizando sus
fuentes de produccion, sino, sobre todo, sometiendo a los jueces llama-
dos a aplicarlo».

El autor hace hincapié en que tanto el caso del molinero Arnold
como el del Justicia Mayor de Aragon constituyen conflictos de jurisdic-
ciones, que a la vez expresan la contienda entre el poder de la monar-
quia y el de un estamento nobiliario, encarnado en el Justicia Mayor y en
los tribunales prusianos que desestimaron las pretensiones del molinero
Arnold.

El profesor Esteve se refiere también a la pugna historica que ha-
bia enfrentado a la monarquia francesa con los Parlamentos Judiciales,
integrados por miembros de la nobleza de toga (noblesse de robe), que se
opusieron a los intentos de reforma tributaria, convirtiendo asi su actua-
cion en uno de los factores que desencadenaron la Revolucion francesa.
No percatandose del cambio radical que habia provocado la Revolu-
cion, los Parlamentos Judiciales, intentaron mantener el mismo enfren-
tamiento con la Asamblea Nacional, que, ante ello, decidio la supresion
definitiva de los Parlamentos. Mas atn: muchos de los magistrados que
componian los Parlamentos fueron guillotinados

Ya con Napoleon se creard el Consejo de Estado (Conseil d'Etat),
pero este Consejo «no era un contrapoder, como lo fueron en su mo-
mento los Parlamentos Judiciales, sino un érgano plenamente integrado
en el poder». El autor concluye con unas lucidas reflexiones, que ex-
presan las premisas generales que inspiran la obra: «La institucion del
Consejo de Estado marco en buena medida la tonica de los sistemas de
control de legalidad de la Administracion que se instauraron en Europa
occidental, entre ellos la introduccion de una jurisdiccion contenciosa-
administrativa (...). Pero ya se vislumbra un control limitado que, tal
como muestra el caso del molinero Arnold con toda su crudeza, no
alcanza al poder en su mas alta instancia, al verdadero poder».
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El profesor Esteve cierra su trabajo con una amplia y util nota
bibliografica sobre los diversos aspectos tratados en la obra.

El libro reseniado es una aportacion juridica e historiografica va-
liosa, que ofrece un extraordinario interés para los procesalistas y, en ge-
neral, para todos los estudiosos del pasado, presente y futuro del Poder
Judicial, y de las relaciones de éste con el poder politico.
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