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La globalizacién como motor de cambio

Cuando en la madrugada del dia 24 de febrero de 2022,
Vladimir Putin compareci6 frente las cimaras de la televi-
sién rusa, ningin gobernante del mundo se llamo6 a enga-
no: todos sabian lo que iba a anunciar.

Para Estados Unidos y sus aliados, se trata de una politica
de contencién de Rusia, con evidentes dividendos geopoli-
ticos. Para nuestro pais, es una cuestion de vida o muerte,
una cuestion de nuestro futuro histérico como nacién. No
es una exageracion, es un hecho. No es solo una amenaza
muy real para nuestros intereses, sino para la propia exis-
tencia de nuestro Estado y su soberania. Es la linea roja de
la que hemos hablado en numerosas ocasiones. La han cru-

zado.!

Mientras los misiles sobrevolaban el espacio aéreo
ucraniano y las tropas rusas atravesaban las fronteras, mu-
chos se acordaban de las numerosas ocasiones en las que
Vladimir Putin habia trazado lineas rojas sobre los mapas
de la vieja Europa. Muchos volvian la memoria al discurso
que el presidente ruso pronuncié en febrero de 2007 en
la Conferencia de Seguridad de Munich. Sus palabras de
entonces suscitan hoy la tentacién de ser interpretadas
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bajo la luz que desprende la invasién rusa de Ucrania:
la OTAN seria la responsable directa del conflicto por no
haber atendido las necesidades de seguridad rusas que
tantas veces habia exigido Putin. Sin embargo, lo que el
presidente Putin estaba exigiendo no era tan solo que la
Alianza Atlantica dejara de ampliarse hacia oriente, sino
que la influencia que Rusia habia mantenido sobre la
Europa del Este se restituyera. El mayor pecado cometido
por Occidente no radicaba en la colaboracién en cuestio-
nes de defensa con esos paises, sino en la persistencia del
corazon y el espiritu de muchos paises que antes habfan
formado parte del Imperio ruso (soviético) y ahora desea-
ban regresar a su pasado cultural. Era el deseo manifesta-
do por paises como Polonia, Reptiblica Checa, Bulgaria y
Rumania de abandonar la esfera cultural rusa y aproxi-
marse, primero politicamente, después econémicamente
y, para terminar, defensivamente, a la Unién Europea y,
sobre todo, a Estados Unidos, lo que el Kremlin no podia
consentir. Se desarrollaba en estos paises la creencia de
que, si adoptaban democracia, Estado de derecho y libre
mercado, obtendrian mayor independencia y libertad de
movimientos. En gran medida, esa creencia se habia con-
vertido en una tendencia contagiosa que avanzaba hacia
las fronteras rusas a una mayor velocidad que las sucesivas
ampliaciones de la OTAN. Ese cambio suponia una ame-
naza muchisimo mayor para los intereses politicos inter-
nos —y para los geopoliticos externos— de Rusia que las
tropas y los sistemas de defensa antimisiles que Estados
Unidos desplegaba sobre el continente.

Pero el presidente ruso no estaba dispuesto a transigir,
adaptarse ni evolucionar su sistema politico y econémico.
Un concepto idealizado del sujeto histérico nacional es
un estado mental demasiado poderoso y obstinado para
algunos gobernantes. La proteccién de ese bien extrema-
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damente preciado para Vladimir Putin es lo que explica,
a mi juicio, el momento de fractura histérica en el que
nos encontramos. No quiere esto decir que las condicio-
nes suficientes para que se produjese esta fractura no es-
tuvieran ya dadas en el marco de las relaciones interna-
cionales, ya fuera porque el proceso de globalizacion
favorecia el incremento de las posibilidades de accién de
muchos paises, o porque las diferencias ideolégicas y cul-
turales tardan largos periodos en transformarse y son rea-
cias a borrarse de forma definitiva en el espiritu de los
pueblos, a pesar de la potente irradiacién cultural por
parte de Estados Unidos hacia el mundo.

Y a pesar de las dindmicas de transformacién que se
estaban produciendo a nivel mundial y de los potenciales
de conflicto que suponian, y que todos podian ver, en
Europa Occidental se aceptaba jugar una peligrosa parti-
da en la que se mezclaban, por un lado, la evidente debi-
lidad militar que dejaba en manos de Estados Unidos,
practicamente de forma completa, la defensa de esta par-
te del continente, y por otro lado, la confianza en que el
tamano econémico de la Unién serfa capaz de moldear
los comportamientos de regiones vecinas, incluida Rusia,
de tal forma que en el proceso de mutua (una relacién
win-win, como suele afirmar a menudo el presente chino
Xi Jinping de su propia politica exterior) se asegurarian
la paz y la prosperidad futuras.

Un mundo globalizado daba muchas oportunidades
de compensar el declive del poder europeo gracias al lla-
mado «efecto Bruselas», que describe muy adecuadamen-
te la profesora de Columbia Anu Bradford (2020). La
Unién Europea, apoyada tanto en su capacidad econémi-
ca —es la regiéon demandante de bienes y servicios mas
importante del mundo— como en su potente burocracia
—que la dota de una gran capacidad regulatoria—, ha
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conseguido exportar gran parte de su regulacion de los
mercados al dmbito internacional e influir por esta via en
el comportamiento de todo el mundo: desde paises pe-
quenios hasta las potencias, incluido Estados Unidos.

Esta insistencia europea en proteger a sus consumido-
res por medio de la legislacion obliga a las empresas inter-
nacionales a una adaptacién: ven mas rentable someterse
a los maximos regulatorios europeos que duplicar lineas
de produccién para discriminar entre los distintos clien-
tes mundiales a los que buscan satisfacer. De esta manera,
la normativa mas exigente se convierte en el estandar al
cual suelen amoldarse los comportamientos de los com-
petidores en los mercados mundiales. Esto se ha puesto
de manifiesto en la adopcion de las directivas de Protec-
cién de Datos de la Unién Europea por parte de las gran-
des empresas tecnolégicas, los criterios medioambienta-
les europeos por parte de otras naciones y las limitaciones
a ciertos productos quimicos por parte de la industria cos-
mética. Esta politica ha tenido una evidente capacidad de
influencia que fuerza la convergencia de las regulaciones
en cuestiones de comercio internacional de muchos pai-
ses con la UE. Y en gran medida, esta se ha confiado a esta
influencia.

Por lo tanto, y como es sencillo verificar, esta forma de
compensar las limitaciones que tiene la UE debido a sus
carencias como potencia, no siempre es bien vista. A pe-
sar de que no ejerce dicha influencia a través de la coac-
cién o la fuerza, este tipo de poder suave —con el cual se
influye a otros paises, que tienen que adaptar sus merca-
dos y normativas si quieren mantener su relacién comer-
cial con la UE— causa suspicacias en muchos pensadores,
pero también en los dirigentes de los paises afectados.
Algunos autores hablan incluso de neocolonialismo, por
ejemplo, cuando analizan las relaciones que tiene la Unién
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Europea con los territorios que se descolonizaron en ul-
timo lugar de las potencias europeas: muy especialmen-
te del Reino Unido y Francia. Michael E. Odijie (2022),
del University College London, observa que la relacién
econémica colonial se ha perpetuado en Africa Occi-
dental debido a la forma en la que se mantiene la colabo-
racion econémica con la Unién Europea, y plantea la
hipétesis contrafactual de qué hubiera ocurrido en ausen-
cia de este comercio. Sin embargo, este tipo de hipétesis
contrafactuales se enfrentan también a la incertidum-
bre acerca de qué es lo que hubiera ocurrido con esos
paises de no haber existido una vinculacién econémica
previa. Afirmar que, sin los lazos comerciales que ya esta-
ban establecidos, la situacién politica de esos paises ha-
bria trascendido el Estado oligarquico en el que se en-
cuentran es muy dudoso.

Es cierto que el proceso de la globalizacion se ha visto
ayudado por la descentralizacién de las cadenas de sumi-
nistro y valor, y que esta es un efecto derivado del intenso
proceso de globalizacién econémica que se inici6 con la
conversion de tantos paises socialistas a la economia de
mercado tras el desplome del Imperio soviético. La forma
en la que estos paises se embarcaron en procesos de libe-
ralizacién y desregularizacién marcé el comienzo de este
proceso durante la década de 1990, aunque ayudaron
mucho los flujos enormes de ahorro occidental que aflu-
yeron a esos paises, puesto que la oportunidad era cierta-
mente historica.

Pero el proceso no fue solo un proceso econémico,
sino que ha tenido una evidente influencia también en la
politica y la cultura de esos paises. Estos aspectos cultura-
les y politicos sufrieron un proceso de adaptacién que di-
ficilmente iba a evitar las fricciones que siempre surgen
entre lo nuevo y lo viejo: entre las formas de organizaciéon
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econoémica, politica y social ya existentes, y las que iban a
implicar los nuevos procesos apoyados en el libre merca-
do. La apertura a otros paises, principalmente a Estados
Unidos, serfa un factor de enorme influencia.

Resulta muy ilustrativo hacer un repaso a la literatura
que los cientificos sociales produjeron desde el mismisi-
mo inicio del fenémeno de la globalizacién y evaluar
cémo valoraban las implicaciones que iba a tener en la
promocién, o no, de la democracia en los paises que ha-
cian esta transicién econémica. Desde la izquierda politi-
ca, que era mas optimista, se entendia que este proceso
podia llevar a una extension de los derechos humanos,
una mayor relevancia de la sociedad civil y la posibilidad
de avanzar en la constitucion de instituciones supranacio-
nales de gobernanza global (por ejemplo, Falk, 1999).
Autores situados en términos politicos mas a la derecha
también eran optimistas acerca del impacto que iba a te-
ner la globalizacién econémica sobre la «globalizacién
politica» de la democracia liberal, que, en el famoso caso
de la obra de Francis Fukuyama (1992), se presentaba
como el triunfo definitivo de una forma de organizacién
social que abrazaba ambos aspectos: el politico y el econé-
mico.

Pero es cierto que también desde los cuarteles de in-
vierno de las izquierdas intelectuales aparecian juicios pe-
simistas, que observaban que la globalizacién planteaba
problemas serios para la democracia. El beneficio que ob-
tenia el capital financiero e industrial de las limitaciones
y regulaciones de los Estados nacién era uno de los pun-
tos que mas desconfianza suscitaban, y suscitan, en la iz-
quierda (Hirst y Thompson, 1999). También surgieron
criticas por el eurocentrismo que implicaba, precisamen-
te, el «efecto Bruselas», que sigue describiéndose como
una forma nueva de imperialismo, a pesar de las ventajas
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que supone también para los consumidores de los pai-
ses que aceptan las regulaciones europeas. LLa misma valo-
racién suscitaba la influencia cultural de Estados Unidos
en el mundo, que se amplificaria gracias a la globaliza-
cioén, por lo que se describia por algunos autores como
una forma novedosa de imperialismo.

Sin embargo, para las derechas intelectuales, el verda-
dero problema era el de la pérdida de la identidad nacio-
nal y de los valores tradicionales conservadores de mu-
chas sociedades que quedaban sometidas a la irradiacién
cultural occidental, principalmente de Estados Unidos
(Gray, 1998). Aunque, como la globalizacién es un cami-
no de dos direcciones, otros autores conservadores tam-
bién veian peligrar la uniformidad cultural de cada na-
cioén, y en especial de su propia casa, como se desprende
de las tesis defendidas por Samuel Huntington en su li-
bro de 1996 El choque de civilizaciones y la reconfiguracion del
orden mundial.

Y aunque todas estas obras se publicaron a lo largo de
la década de 1990, se mantienen los mismos debates acer-
ca de la globalizacién en la actualidad. El peligro que se
suele esgrimir de pérdida de identidad nacional y valores
tradicionales conservadores es un argumento especial-
mente grato para el presidente Vladimir Putin. De hecho,
lo ha esgrimido ya en varias ocasiones, pero también es
compartido por los movimientos conservadores y ultrana-
cionalistas en Europa y Estados Unidos, lo cual no es en
absoluto inso6lito, e incluso ha adquirido cierta fuerza y
predicamento en las redes sociales, principalmente entre
aquellos sectores que son escépticos y criticos con la glo-
balizacién y el multiculturalismo.

Estas criticas dirigidas contra la globalizacién y la ma-
nera en la que la Unién Europea se aprovecha de ella
—calificadas como una forma de colonialismo cultural a
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pesar de su caracter mds bien propositivo que impositi-
vo— son utilizadas en los discursos de los dirigentes de las
principales autocracias del mundo. Y muy especialmente
en los de Vladimir Putin. La promocién de procesos de-
mocrdticos de elecciéon de los representantes politicos, la
separacion de poderesy la promocién de derechos indivi-
duales que lleva aparejado el despliegue del poder suave
europeo se observan desde estos paises como un enorme
peligro para el mantenimiento del poder de los regime-
nes autocraticos, lo que fuerza una respuesta nacionalista
cada vez mds extrema.

Permitanme repetir que la dictadura de las élites occi-
dentales apunta a todas las sociedades, incluidos los propios
ciudadanos de los paises occidentales. Es un desafio para
todos. Esta completa renuncia a lo que significa ser huma-
no, el derrocamiento de la fe y los valores tradicionales, y la
supresion de la libertad estdn llegando a parecerse a una
«religion al revés», puro satanismo. Desenmascarando a los
falsos mesias, Jesucristo dijo en el Sermén de la Montana:
«Por sus frutos los conoceréis». Estos frutos venenosos son
ya evidentes para la gente, y no solo en nuestro pais, sino en
todos los paises, incluso para muchas personas del propio
Occidente.?
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